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Facebook-video is igazolta a hamis szamlakat

Meg nem valosult iizletfelujitashoz kapcsolodo szamlak afatartalmat szerette volna visszaigényelni egy ruhazati
vallalkozas. A butikrél késziilt Facebook-videobdl azonban egyértelmiien kideriilt, hogy a szamliakon szerepld
idészakban nem torténtek munkalatok az iizletben. Végiil tobb mint 9 milli6 forint adoékiilonbozetet, birsagot és
késedelmi potlékot kellett fizetnie a cégnek.

A Nemzeti Ado- és Vamhivatal (NAV) munkatarsai egy ruhazati vallalkozast ellenériztek, mert kiillénbozé munkakrol,
ugyanazon partnertdl kapott szamlakat helyezett levonasba 10 millié forint értékben, 3 millio forint afatartalommal. A
szamlak egy uj, bérelt lizlet megnyitasahoz kapcsolodtak, és olyan, egymastol eltéré gazdasagi eseményekrol szoltak,
mint épitdipari munkak, tizletberendezés, dekoracié és aruvédelmi rendszer kialakitasa. Ezek elvégzéséhez széleskort,
példaul épitdipari, bels6épitészeti, termékkorhoz kapesolodd ismeret kell, ami egy cégen beliil aligha Gsszpontosul,
marpedig valamennyi szamla kibocsatdja ugyanaz volt.

A vizsgalt ad6z6 az ellenérzéskor nem adott 4t szamlakhoz kapcsolddd iratanyagot. A tobbmillio forint értéki
munkékrol, anyagbeszerzésr6l semmilyen dokumentum (példaul szerzodés, kivitelezési terv, teljesitésigazolas,
elszamoléds) nem késziilt. A partner az eltérd, mas-mas felkésziiltséget, szakképzettséget, munkaer6t, targyi eszkozt
igényld tevékenységrol tetemes mennyiségli szamlat allitott ki, mikozben nem mutatott be meggy6z6 referenciakat, de
az ad6z6 maga sem ismert ilyen, korabbi munkakat.

Az is kideriilt, hogy a szamlakibocsaté nem rendelkezett a szamlakon szereplé munkalatokhoz sziikséges személyi és
targyi feltételekkel, a szamlakat afabevallasaiban nem szerepeltette, az atharitott adot nem fizette meg, és elérhetetlen
volt. A szamlak kiegyenlitése allitolag készpénzben tortént, de ennek sem volt nyoma.

Az addzd képviseléje ugy nyilatkozott, hogy a munkak a szamlakibocsatasnak megfelel6 idészakban lezajlottak. A
revizorok azonban az iizlet Facebook-oldalan egy olyan reklamvideot talaltak, amely a szamlak befogadasanal
honapokkal korabban kertiilt fel az ad6zo kozosségi oldalara, és itt mar a felgjitott lizletet berendezve, arukkal egyiitt
mutattak be. Az ad6zd pénztargépébdl is folyamatosan érkeztek forgalmi adatok a NAV-hoz, az tizlet folyamatosan
nyitva volt, igy a vizsgalt id6szakban nem folyhattak kivitelezési munkak.

Az addzd képviselje nyilatkozatat tobbszor megvaltoztatta, a tanik a legegyszeriibb kérdésekre is (mikor zajlott a
felgjitas, milyen munkalatok torténtek, kik vettek részt benne) egymasnak ellentmond6 valaszokat adtak. A
nyilatkozatok sem igazoltak a felujitasi munkak megtorténtét.

A NAV munkatarsai megallapitottak, hogy a befogadott szamlak hiteltelenek, csak 6nmagukban, mogottes gazdasagi
esemény nélkil 1éteznek, ezért afatartalmuk sem vonhato le. A vallalkozas nem kért engedélyt az ingatlan tulajdonosatol
a felujitasi munkak elvégzéséhez, a bérbeado nem is tudott rola.

Az ad6z6 a megallapitasokkal szemben fellebbezést nyujtott be, majd feliigyeleti intézkedés iranti kérelemmel élt,
azonban a sérelmezett hatarozatok mindkét esetben megalapozottnak és a jogszabalyoknak megfelelének bizonyultak. A
megallapitott 9,3 milli6 forint adokiilonbozetet, adobirsagot és késedelmi potlékot végiil az adozé megfizette.
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